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Fragor om modell och analyser

Har den samhallsekonomiska nyttan for Sverige beraknats givet
nuvarande elomraden i Norden och pa kontinenten?

Svar: | den EU-gemensamma elomradeséversynen har berakningarna for
Sverige baserats pa nuvarande elomraden i 6vriga Norden och pa
kontinenten. Detta ar vad som kravs enligt den av ACER beslutade
metoden for elomradesdversynen. Scenarioantaganden for elkraftsystemet
ska baseras pa de mest tillforlitliga prognoserna for det aktuella analysaret
2025. Tyskland har darmed modellerats som ett elomrade vilket aterspeglar
den nuvarande strukturen. Vi har inte gjort nagra ytterligare studier med
alternativa indelningar av Tyskland inom ramen for den nordiska studien.
Déaremot har olika uppdelningar av Tyskland simulerats i den
centraleuropeiska studien.

Bygger simuleringarna pa ett eller tva elomraden i Tyskland?

Svar: Tyskland har modellerats som ett elomrade vilket aterspeglar den
nuvarande strukturen. Detta i enlighet med den av ACER beslutade
metoden for elomradesdversynen. Vi har inte gjort nagra ytterligare studier
har genomférts med alternativa indelningar av Tyskland inom ramen for
den nordiska studien. Daremot har olika uppdelningar av Tyskland
simulerats i den centraleuropeiska studien. Mer information finns i
rapporten och tillhérande bilagor. De finns fér nedladdning via ENTSO-E:s
webbplats: Bidding Zone Review

Nar simuleringarna ar gjorda hur har eventuella forandringar i
uppdelning av Centraleuropa beaktats?

Svar: Simuleringarna ar gjorda utifran den nuvarande strukturen for
elomraden i Centraleuropa. Detta i enlighet med den av ACER beslutade
metoden for elomradeséversynen. Vi har inte gjort nagra ytterligare studier
med alternativa indelningar av Tyskland inom ramen for den nordiska
studien. Daremot har olika uppdelningar av Tyskland simulerats i den


https://www.entsoe.eu/network_codes/bzr/#Downloads_of_the_Bidding_Zone_Review_(BZR)_Report_for_the_target_year_2025
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centraleuropeiska studien. Mer information finns i rapporten och tillhérande
bilagor. De finns for nedladdning via ENTSO-E:s webbplats: Bidding Zone
Review

Varfor har inte Svenska kraftnat beaktat tidigare patalade behov av
sammanslagning av elomraden och adekvat anvdndning av vaderar?

Svar: Detta var en EU-gemensam elomradesdversyn och Svenska kraftnat
har genomfért sin studie i enlighet med regelverk, beslutad metod och
beslut av tillsynsmyndigheterna.

| ACER:s beslut nr 11/2022 definieras de alternativa
elomradesindelningarna som ska beaktas i elomradesdversynen. Tva av
forslagen utvecklades av ACER baserat pa resultaten fran
nodprissimuleringen, medan tva andra var modifieringar av ACER:s forslag,
framtagna av Svenska kraftnat med utgangspunkt i bland annat
drifterfarenhet. Det finns inte utrymme att inkludera nya konfigurationer
under processen.

Enligt den beslutade metoden fér elomradesdversynen ska TSO:erna
gemensamt valja tre vaderar for att bedéma de alternativa
elomradesindelningarna. De tre vaderaren ska valjas bland de trettio
senaste tillgangliga och anvandas konsekvent for alla regioner och
elomradesindelningar. Fér mer detaljer om de valda vaderaren, se bilaga 1
i ENTSO-E:s LMP-rapport for elomradeséversynen: Report on the
Locational Marginal Pricing Study of the bidding Zone Review Process

Det stammer att de tre valda vaderaren inte representerar hela spridningen
av variabilitet for det nordiska systemet, vilket utgor en viktig begransning
av resultaten fran studien. Som en kanslighetsanalys enligt kriterium 16
(steg 2 i utvarderingen) var avsikten att aven undersdka hur de alternativa
elomradesindelningarna presterade under ett torrar. Eftersom samtliga
alternativ uppvisade negativ samhallsekonomisk nytta, nddde dock studien
aldrig steg 2 i utvarderingen. Foér framtida studier av elomraden konstaterar
Svenska kraftnat att modelleringen av bland annat vattenkraften kan
forbattras.

Varfor har ni anvént just de tre vaderaren, och varfoér bara tre?

Svar: Enligt den beslutade metoden for elomradesoversynen ska TSO:erna
gemensamt valja tre vaderar for att bedéma de alternativa
elomradesindelningarna. Det fanns méjlighet att inkludera fler ar men
modelleringen av vaderar ar tidskravande och bedémdes inte hinnas med
inom den beslutade tidsramen fér elomradesdversynen. De tre vaderaren
ska valjas bland de trettio senaste tillgangliga och anvandas konsekvent for


https://www.entsoe.eu/network_codes/bzr/#Downloads_of_the_Bidding_Zone_Review_(BZR)_Report_for_the_target_year_2025
https://www.entsoe.eu/network_codes/bzr/#Downloads_of_the_Bidding_Zone_Review_(BZR)_Report_for_the_target_year_2025
https://eepublicdownloads.blob.core.windows.net/public-cdn-container/clean-documents/Publications/Market%20Committee%20publications/ENTSO-E%20LMP%20Report_publication.pdf
https://eepublicdownloads.blob.core.windows.net/public-cdn-container/clean-documents/Publications/Market%20Committee%20publications/ENTSO-E%20LMP%20Report_publication.pdf
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alla regioner och elomradesindelningar. Fér mer detaljer om de valda
vaderaren, se bilaga 1 i ENTSO-E:s LMP-rapport for elomradesdversynen:
Report on the Locational Marginal Pricing Study of the bidding Zone
Review Process

De valda aren ar 1998, 1995 och 2009. F6r Nordens del, med ett
kraftsystem med stort beroende av vattenkraften, kan namnas att aren
1998 och 1995 ar tva ar med hogre tillrinning i vattenmagasinen, medan
2009 ar ett lite torrare ar.

Varfor valdes just de 3 vaderaren ut, sticker de ut pa nagot vis jamfort
med andra ar?

Svar: De tre vaderaren ska valjas bland de trettio senaste tillgangliga och
anvandas konsekvent for alla regioner och elomradesindelningar. De valda
aren ar 1998, 1995 och 2009. For Nordens del, med ett kraftsystem med
stort beroende av vattenkraften, kan namnas att aren 1998 och 1995 ar tva
ar med hogre tillrinning i vattenmagasinen, medan 2009 &r ett lite torrare ar.

Det tre valda vaderaren representerar inte hela spridningen av variabilitet
for det nordiska systemet, vilket utgér en viktig begransning av resultaten
fran studien. Som en kanslighetsanalys enligt kriterium 16 (steg 2 i
utvarderingen) var avsikten att &ven undersoka hur de alternativa
elomradesindelningarna presterade under ett torrar. Eftersom samtliga
alternativ uppvisade negativ samhallsekonomisk nytta, nadde dock studien
aldrig Steg 2 i utvarderingen. For framtida studier av elomraden konstaterar
Svenska kraftnat att modelleringen av bland annat vattenkraften kan
forbattras.

For mer detaljer om de valda vaderaren, se bilaga 1 i ENTSO-E:s LMP-
rapport for elomradesdversynen: Report on the Locational Marginal Pricing
Study of the bidding Zone Review Process

Varfor ska flaskhalsinkomster inga i samhallsnyttan? Borde det inte
ses som ett nollsummespel?

Bor inte flaskhalsinkomsterna ses som ett nollsummespel som inte
paverkar samhallsnyttan?

Svar: Flaskhalsinkomster ar inte ett nollsummespel utan en del av
samhallsnyttan.

Vid berakning av samhallsekonomisk nytta har vi, sésom man brukar goéra
vid kraftsystemstudier, jamfért elmarknadsnyttan, som definieras som
summan av producentdverskott, konsumentdverskott och


https://eepublicdownloads.blob.core.windows.net/public-cdn-container/clean-documents/Publications/Market%20Committee%20publications/ENTSO-E%20LMP%20Report_publication.pdf
https://eepublicdownloads.blob.core.windows.net/public-cdn-container/clean-documents/Publications/Market%20Committee%20publications/ENTSO-E%20LMP%20Report_publication.pdf
https://eepublicdownloads.blob.core.windows.net/public-cdn-container/clean-documents/Publications/Market%20Committee%20publications/ENTSO-E%20LMP%20Report_publication.pdf
https://eepublicdownloads.blob.core.windows.net/public-cdn-container/clean-documents/Publications/Market%20Committee%20publications/ENTSO-E%20LMP%20Report_publication.pdf
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flaskhalsinkomster, for de alternativa elomradesindelningarna och jamfort
med den nuvarande. Elmarknadsnyttan mater hur effektivt elsystemet kan
tillgodose samhallets behov. | den har studien har vi aven vagt in kostnader
for avhjalpande atgarder (mothandel och omdirigering) i enlighet med den
metod som beslutats av ACER fér elomradesoéversynen.

Flaskhalsinkomster representerar den ekonomiska nyttan av att dverfora el
mellan omraden med olika elpriser, det vill sidga att flytta el fran ett omrade
med lagre pris till ett med hogre pris. Denna typ av intakter uppstar nar det
finns kapacitetsbegransningar i elnatet, vilket leder till prisskillnader mellan
olika elomraden.

Hur flaskhalsinkomster far anvandas regleras av EU:s
elmarknadsférordning. Svenska kraftnat anvander flaskhalsinkomster for
atgarder som ska 6ka eller uppratthalla kapaciteten, t ex for att finansiera
investeringar i natet som minskar prisskillnader. Den har typen av atgarder
hade annars behdévt finansieras pa annat satt och i sa fall medfért 6kade
kostnader for kundkollektivet. Pa sa satt tillfaller flaskhalsinkomsterna
elmarknaden, vilket bidrar till ett mer effektivt och hallbart elsystem.

Vet att Norge inte ar med i denna 6versyn. Men for gora en relevant
analys bor inte Norge inkluderas da?

Svar: Det stammer att vi inte gjort nagra studier av alternativa elomraden
for Norge men Norge ar likval inkluderad i elomradeséversynen. Det norska
elnatet, elproduktionen och elférbrukningen modelleras i éversynen och
den norska systemoperatoren Statnett har aktivt bidragit till projektet
genom att sakerstalla kvaliteten pa modelleringen samt genom att delta i
analysen av bade metodik och modellresultat. Att studien inte inkluderat
alternativa elomradesindelningar fér Norge beror pa att Norge inte har
antagit Ren Energi-paketet (Clean Energy Package) sa ACER kan inte
besluta om utredning av alternativa elomraden for Norge. Ren Energi-
paketet ar det regelverk som stallde krav pa den EU-gemensamma
elomradesdversynen och ger ACER mandat att besluta om alternativa
elomraden att utreda vidare.

Har det tagits hansyn till beslutade néatinvesteringar?

Exempelvis bygger Svenska kraftnat mycket fér att minska problem in till
Stockholm.

Svar 10: Svenska kraftnat har beaktat natinvesteringar som var kanda vid
studiens start och planerade att genomféras fore mitten av 2025. Detta i
enlighet med den av ACER beslutade metoden for elomradesdversynen.



~ -
e —
-~
e
e
=
-
e —

SVENSKA 70
KRAFTNAT

Hej, det ar 4 omraden i alla alternativ. Har man 6vervagt att titta pa fler
omraden, tex 5?

Svar: Vi har uteslutande tittat pa de alternativ som ACER beslutat om for
Sverige (ACER beslut nr 11/2022) och de avser dels tre elomraden
(konfiguration 8 och 9), dels fyra elomraden (konfiguration 10 och 11). Det
fanns inte utrymme att inkludera nya konfigurationer under processen.

Tittade ni pa alternativet att ga tillbaka till att hela Sverige ar ett och
samma elomrade?

Svar: Nej, det har inte ingatt i denna studie. Vi har uteslutande tittat pa de
alternativ som ACER beslutat om for Sverige (ACER beslut nr 11/2022).
Det fanns inte utrymme att inkludera nya konfigurationer under processen.

Vad ser ni konsekvensen skulle bli om Sverige har ett enda elomrade
som Tyskland har?

Svar: Svenska kraftnats uppfattning ar att det i nulaget inte gar att ha
Sverige som ett enda elomrade. Sverige behéver elomraden for att kunna
hantera flaskhalsar effektivt och i linje med europeiska regelverk. Om
granserna tas bort skulle driftsdkerheten férsamras och handelskapaciteten
pa elmarknaden minska.

Hur gors analysen pa paverkan av befintliga EPAD kontrakt?

Svar: Svenska kraftnat har analyserat hur en férandring av
elomradesindelningen kan paverka marknadsaktorerna, inklusive de som
ar exponerade genom finansiella kontrakt sasom EPADs.

En utgangspunkt i arbetet har varit att sakerstalla att en eventuell
foérandring av elomradesindelningen inte ger upphov till omotiverade
marknadsstorningar eller forsvarar aktérernas mojlighet att hantera
prisrisker pa ett effektivt och forutsagbart satt. Med hansyn till att det finns
utestdende EPAD-kontrakt med I6ptider som stracker sig flera ar framat i
tiden har férutsattningar for den typen av kontrakt ingatt i
konsekvensanalysen.

TSO:erna har inhamtat synpunkter fran berérda aktorer for att fanga in
relevanta risker och marknadsperspektiv, daribland fragor kopplade till
paverkan pa befintliga finansiella exponeringar och kontraktsstrukturer.
Detta har priméart skett inom ramen fér en gemensam ENTSO-E-
konsultation.
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Mer information finns i rapporten av likviditetsstudien, bilaga 4 till rapporten
fran elomradesoversynen: Annex 4 Study on the Impact of Bidding Zone
Changes on Liquidity and Transaction Costs.

De stora elomraden ar den grova indelningen/simuleringen. Finns
studier/simuleringar dar ni har kollat hur detta slar i mindre omraden?

Svar: Nej, studien har inte inkluderat hur elomradesindelningen paverkar
enskilda samhallen.

Enligt det gemensamma europeiska regelverk ska elomradesgranser
baseras pa lokaliseringen av sa kallade strukturella flaskhalsar. Det var
dessa som kartlades i de nodprissimuleringar som var underlag for ACERs
beslut om alternativa elomraden. Beslutet om alternativa elomraden
beskrev vilka noder i transmissionsnatet som skulle tillhéra respektive
elomrade givet att nagot av de forslag som utredes beslutades for
implementering. Detta innebar att de ledningar som skulle utgéra snittet pa
transmissionsnatsniva definierats, men daremot har motsvarande inte skett
pa region- och lokalnatsniva.

Har man aven passat pa att gora simuleringar efter de atgarder man
nu planerar fran Svenska kraftnits sida, att bygga bort flaskhalsar?

Svar: Nej, i och med att denna studie har 2025 som analysar sa har vi inte
gjort nagra studier i denna EU-gemensamma elomradesdversyn pa hur
natinvesteringar efter det skulle paverka eventuella elomradesindelningar.

Hade det inte funnits varde i att ga vidare med ett par av
konfigurationerna for att forsta mer?

Svar: Nej, vi bedémer att det inte var ansvarsfullt att ga vidare med
analyser av konfigurationer som resulterat i negativ samhallsnytta - dven
om den ar liten - da vi har identifierat flera faktorer som begransat studiens
resultat.

Den av ACER beslutade metoden beskriver en process av flera steg, dar
steg 1 innebar att analysera skillnaden i samhallsekonomisk nytta av de
studerade elomradesindelningarna jamfort med dagens. Endast de som
medfor hogre nytta &n dagens indelning bor tas vidare till steg 2, som
innebar att bedéma &vriga kriterier. Samtliga analyserade indelningar fick
en lagre samhallsekonomisk nytta.


https://www.entsoe.eu/documents/nc/NC%20CACM/BZR/2025/Annex_4_Study_on_the_impact_of_bidding_zone_changes_on_liquidity_and_transaction_costs.pdf
https://www.entsoe.eu/documents/nc/NC%20CACM/BZR/2025/Annex_4_Study_on_the_impact_of_bidding_zone_changes_on_liquidity_and_transaction_costs.pdf
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Finns det en ordentlig kdnslighetsanalys for denna modellering
presenterad, vilka ar det storsta modellfelen?

Svar: Nej, vi har inte publicerat nagon kanslighetsanalys fér modelleringen
och inte heller gjort nagon rangordning av modelifel. | rapporten redogor vi
for de viktigaste begransningarna som paverkar studiens resultat. Bland
dessa begransningar aterfinns bland annat indata, dar studien baseras pa
aldre prognoser for kraftsystemets utveckling.

Exempelvis har utbyggnaden av fornybara kraftslag skett i en snabbare takt
an vad som antogs vid datainsamlingen infor analysaret 2025, som
genomfdrdes under 2019/2020.

Vidare har natets topologi antagits vara samma for arets alla timmar, utan
att hansyn tas till underhall, avbrott eller férandringar i topologin under
specifika driftfall.

Overféringskapaciteten har dessutom antagits motsvara en
omgivningstemperatur pa 20 grader for individuella natelement, vilket ger
en pessimistisk bild av natets dverforingsférmaga, eftersom mer el kan
Overforas vid kallare utomhustemperatur.

Hur vaderaren simuleras, dels att de enbart ar tre och dels att de kors
parallellt, innebar att vi inte fangar det fulla spektrumet av variationer i till
exempel den hydrologiska balansen.

Fragor om resultat och rekommendationer

Finns era betdnkanden kring 6versynen att lasa sammanfattat
nagonstans?

Svar: De finns i rapporten fran den EU-gemensamma elomradesdversynen:
Bidding Zone Review of the 2025 Target Year. Den nordiska studien
presenteras i kapitel 7 och sammanfattas i kapitel 1.2.

Som ni sjdlva sager har elnatet kraftigt fordndrats sedan den forra
elomradesindelningen. Hur gar det ihop att INGEN ny konfiguration
skulle vara mer Ibnsam?

Svar: Det stammer inte att vi pastar att dagens elomradesindelning alltid ar
den mest samhallsekonomiskt effektiva. En ny konfiguration av elomraden i
Sverige skulle mycket val kunna vara mer fordelaktig an dagens. Det vi
konstaterat ar att ingen av de fyra alternativa konfigurationer for Sverige
som ingatt i den har elomradeséversynen ar mer samhallsekonomiskt
I6nsam an dagens elomradesindelning.


https://eepublicdownloads.blob.core.windows.net/public-cdn-container/clean-documents/Network%20codes%20documents/NC%20CACM/BZR/2025/Bidding_Zone_Review_of_the_2025_Target_Year.pdf
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Bedomer ni att indelningen fran 2011 ar fortsatt mest optimal for
Sverige trots att det skett valdigt stora foréandringar i elsystemet
sedan dess?

Svar: En ny konfiguration av elomraden i Sverige skulle mycket val kunna
vara mer fordelaktig an dagens. Kraftsystemet foérandras dver tid och
elomradesindelningar kan behdva uppdateras for att aterspegla
kraftsystemet och dess fysikaliska begransningar. Stora férandringar har
skett sedan inférandet av nuvarande elomraden ar 2011. | den EU-
gemensamma 6versynen undersokte vi fyra konfigurationer som beslutats
av ACER. Ingen av dessa konfigurationer uppvisade hogre
samhallsekonomisk nytta jamfért med den nuvarande indelningen utifran
genomforda berakningar och analyser. Svenska kraftnat kan darfor inte
rekommendera att ga vidare med nagon av dem. Samtidigt ser vi att det
kan finnas elomradesindelningar som ar mer andamalsenliga for
kommande 5-10 ar, och ser darmed behovet av vidare analyser. Dessa
analyser kommer bland annat att utféras inom ramen av vart nyligen
tilldelade regeringsuppdrag.

Hur stammer den modellbaserade rekommendationen med er
erfarenhet om "ratt" omradesindelning?

Svar: Rekommendationerna utifran den EU-gemensamma
elomradesoéversynen utgar fran de alternativa elomradeskonfigurationer
och metoden som ACER beslutade om. Svenska kraftnat kan konstatera
att det finns ytterligare faktorer som ar relevanta. Kraftsystemet ar i snabb
forandring, och hur en optimal indelning for kommande 5-10 ars period i
detalj ser ut kan vi inte svara pa i nulaget.

Det finns nagra huvudsakliga flaskhalsar i dagens kraftsystem. Gransen
mellan SE2 och SE3 utgér en av de huvudsakliga flaskhalsarna i det
nordiska kraftsystemet, nagot som blivit allt tydligare efter att produktion
lagts ner i SE3. Vi ser vidare att nagon typ av grans kan behdévas for att
hantera de utmaningar vi har med 6st-vastliga floden.

Forslagen verkar sammanfalla med interna flaskhalsar i SE3, vad
beror det pa?

Svar: De alternativa indelningar som utretts ar framtagna baserat pa en
nodprissimulering. Nodprissimuleringen identifierar strukturella flaskhalsar
och utifran det togs alternativa elomradesindelningar fram som ska spegla
de strukturella flaskhalsarna. De alternativa elomradesindelningarna togs
fram och beslutades av ACER.
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Vad beror det pa att inget av scenarierna skulle ge lagre elpris i SE4?

Svar: Det kan vi inte sdga med absolut sékerhet. Resultaten visar att
prissattningen i ett storre elomrade i sdder i stor utstrackning liknar den
som galler for dagens SE4. Férenklat kan man saga att samma kraftverk
tenderar att satta priset i det sammanslagna omradet som i nuvarande
SE4. Det ar inte forvanande, da natstruktur, produktionskapacitet och
elanvandning ar oférandrade mellan de olika simulerade indelningarna
samt da marginalprissattning tillampas, det vill sdga priset pa el i ett
elomrade satts av det sista kraftverket som behdvs for att méta efterfragan
under en viss timme.

En uppdelning av Tyskland i tva eller fler elomraden skulle sannolikt leda till
lagre elpriser i sdédra Sverige. En sadan férandring kan darmed ha stor
paverkan pa prisbildningen i sédra Sverige.

Hur motiverar man att ha kvar en uppdelning mellan SE1 och SE2?

Svar: | den har studien har vi uteslutande analyserat nyttan av att férandra
nuvarande elomradesindelning till nagot av de fyra alternativ som ACER
beslutade om (beslut nr 11/2022). Vi har alltsa inte specifikt tittat pa
eventuell samhallsekonomisk nytta av att sla samman elomradena SE1 och
SE2. Vi har inte heller gjort nagra avvagningar mellan mojligheten att
hantera flaskhalsar effektivt kontra eventuell paverkan pa méjligheten till
prissakring om denna grans skulle tas bort.

Hur mycket paverkar vader och temperaturer?

Svar: Vadret kan variera mycket fran ar till ar och det paverkar
kraftsystemet. Hos oss i Norden har till exempel inflodet till
vattenkraftverken och tillgangliga vattenmagasin en stor paverkan. Aven
vindférhallanden, solinstralning och temperatur spelar ocksa roll. Till
exempel sa paverkar temperaturvariationer sarskilt elanvandningen.
Svenska kraftnat bedémer har att variationerna i vattenkraftproduktion och i
viss man aven vindkraft mellan olika vaderar har en stérre paverkan pa
kraftsystemet an skillnaderna som kan harledas till temperaturférandringar.

Beddmningen av den arliga elanvandningen, till exempel for hushallen,
baseras pa de senaste arens forbrukning. Darmed inkluderas aven
eventuella minskningar som orsakats av ett varmare klimat samt
genomférda energieffektiviseringar.

Vid analyser som ror langre tidshorisonter, exempelvis efter 2050, ar det
aven viktigt att beakta klimataspekter. Férandrat klimat paverkar bade
produktion och férbrukning.
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Hur kan forslaget vara att behalla prisomradena SE3 och SE4 nar det
inte langre finns en tydlig flaskhals i snitt 4?

Svar: | den har studien har vi uteslutande analyserat nyttan av att férandra
nuvarande elomradesindelning till nagot av de fyra alternativ fér som ACER
beslutade om (beslut nr 11/2022). Samtliga alternativ innebar en
sammanslagning av elomrade SE3 och SE4 samtidigt som ett nytt
elomrade i 6stra Svealand inférdes. Inget av alternativa konfigurationerna
for Sverige som vi studerat i den EU-gemensamma elomradeséversynen
medférde nagon 6kad samhallsekonomisk nytta i férhallande till dagens
elomradesindelning. Svenska kraftnat kan darfoér inte rekommendera att ga
vidare med nagot av dessa alternativ. Vi ser dock att det ar intressant att
analysera behovet av att ha SE3 och SE4 som separata elomraden da de
ledningar som ingar i gransen SE3-SE4 normalt enbart ar granssattande
vid vissa specifika avbrott.

Fragor om beslutsprocessen

Finns det nagot ni kan saga om den kommande beslutsprocessen?

Svar: Det ar medlemslanderna som ansvarar fér beslutsprocessen
inklusive beslutet om att bibehalla eller férandra nuvarande
elomradesindelning. Vi har som TSO inget mandat i beslutsprocessen. For
information om beslutsprocessen hanvisar vi till Eimarknadsférordningen
(EU) 2019/943, artikel 14(7) och 14(8).

Kommer forslagen skickas pa remiss innan Sverige fattar sitt beslut?

Svar: Den EU-gemensamma elomradesoéversynen foljer processen som
beskrivs i det europeiska regelverket. | EImarknadsférordningen (EU)
2019/943 artikel 14(9) finns ett krav pa genomférande av en konsultation
innan beslut enligt artikel 14 fattas, men det ar inte nagonting som kommer
arrangeras av Svenska kraftnat. TSO:ernas arbete och ansvar i den har
elomradesoéversynen tog slut i samband med att vi lBmnade en
rekommendation till berorda medlemsstater i enlighet med artikel 14.

Den 28 april 6verlamnade Svenska kraftnat sin rekommendation till den
svenska regeringen.

Kan ACER besluta om elomradesdelning trots er reckommendation?

Svar: Nej, enligt det gemensamma europeiska regelverket kan inte ACER
besluta om en medlemsstats elomradesindelning.
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Fragor om/relaterat till CE och EU:s inre elmarknad

Ur ett EU-perspektiv, varfor ar det i princip bara Sverige som har flera
elomraden och inte till exempel Tyskland?

Svar: Aven om det &r mer vanligt att ha ett elomrade per land s& finns det
andra lander och regioner i Europa som har elomraden, till exempel Norge
och ltalien. Att Sverige en gang delats in i elomraden var pa grund av att vi
saknade andra tillatna maojligheter att hantera vara interna flaskhalsar.

Precis som Sverige ingar Tyskland och alla andra EU-lander i EU:s inre
marknad for el vilket innebar att vi alla behdver forhalla oss till EU:s
gemensamma regelverk for elmarknaden.

Regelverken satter ramverket for granséverskridande elhandel och staller
krav pa likabehandling av marknadens aktorer for att skapa fri handel av el
inom EU. Det ar de nationella tillsynsmyndigheterna och ACER som
Overvakar att EU-landerna uppfyller EU:s gemensamma regelverk.

Utformningen av vart kraftsystem ar en annan anledning till att det finns ett
behov av flera elomraden i Sverige. SE1 och SE2 i norra Sverige ar
elomraden med stort dverskott av el (mycket produktion i relation till
férbrukning), medan SE3 och SE4 i de sddra delarna ar
underskottsomraden. Elen behdver dverforas fran norr till séder for att
sakerstalla effekttillrackligheten i sédra Sverige och motverka dessa
obalanser. Vidare ar efterfragan pa éverforing i delar av natet stérre an
natets dverforingskapacitet (sa kallade flaskhalsar begransar 6verforingen)
vilket paverkar mojligheten att motverka obalanserna. Om vi inte hanterar
flaskhalsarna uppstar dverlaster i elnatet. Dessa skulle ge driftstérningar i
hela elsystemet och skada teknisk utrustning.

Elomraden ar alltsa ett satt att hantera flaskhalsar i natet som ar tillatet
enligt EU:s regelverket. De andra tva tilldtna metoderna ar avhjalpande
atgarder (bland annat mothandel och omdirigering) och utbyggnad av
elnatet. | Sverige anvander vi en mix av alla tre.

Mothandel/omdirigering anvands nar utfallet av handeln péa elbdrserna
innebar att dverlaster, vilkka hade aventyrat driftsakerheten, skulle uppsta
om inga atgarder vidtogs. Svenska kraftnat kdper helt enkelt 6kad
produktion eller minskad férbrukning pa den ena sidan av en flaskhals och
minskad produktion eller 6kad férbrukning pa den andra. For att detta ska
vara mojligt maste det finnas tillgang till planerbara reglerbara resurser. |
stdra Sverige finns inte tillrackligt mycket av denna planerbara elproduktion
for att mothandla/omdirigera de stora éverallokeringarna av fléden som vi
skulle fa med bara ett elomrade. Mothandel och omdirigering ar dessutom
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mycket kostsamt (i Tyskland uppstar enormt stora kostnader for detta da
mycket billig produktion finns i norr men natet inte ar tillrackligt starkt for att
all el som efterfragas sdderut ska kunna transporteras dit, dar merparten av
forbrukningen finns). Detta ar kostnader som i sa fall maste baras av
elkunderna.

Det sista alternativet, att hantera flaskhalsar genom natutbyggnad ar en
langsiktig process — det kan ta omkring 10—15 ar att planera och bygga en
ny ledning. Det ar dessutom inte samhallsekonomiskt forsvarbart att
forsoka bygga bort samtliga flaskhalsar. En sadan strategi skulle krava en
omfattande dverkapacitet i elnatet, vilket skulle medféra mycket hdga
kostnader.

Tyskland har liknande utmaningar som Sverige, i form av hég produktion i
norr och hég konsumtion i séder. En stor skillnad mellan landerna ar att
Tyskland har storre tillgang till avhjalpande atgarder i form av omdirigering
och mothandel, till exempel gaskraftverk som aktiveras i sdder samtidigt
som kraftverk i norr regleras ned, allt fér att minska den hdéga
eléverféringen fran norr till séder. Denna l6sning ser vi dock som ineffektiv,
dyr och samre for miljon da det ofta ar fossila kraftslag som anvands. Som
vi beskriver ovan saknar dessutom Sverige mothandelsresurser pa ratt
platser i elnatet for att kunna nyttja det som enskilt verktyg i hanteringen av
flaskhalsar.

Trots enormt stora kostnader for avhjalpande atgarder har Tyskland idag
en s kallad handlingsplan for att klara av 70 %-regeln och darmed hantera
sina flaskhalsar pa ett korrekt satt. En sadan far man enbart ha till slutet av
2025. | den EU-gemensamma elomradeséversynen som nyss publicerades
pavisades att det skulle vara samhallsekonomiskt effektivt att dela in
Tyskland i flera elomraden, och det var aven den rekommendation som var
resultatet av att félja den gemensamma metoden. Vad som kommer handa
framat ar dock upp till medlemslanderna.

Varfor gor Sverige och Tyskland sa olika bedomningar om
elomradesindelning?

Svar: Svenska kraftnat foljer EU:s gemensamma regelverk. Vi kan inte
redogora for Tysklands eller nagon annan medlemsstats bedémningar om
elomradesindelning.

| Norden har vi en historia av elomraden, Sverige har varit indelat i flera
elomraden sedan 2011 och Norge och Danmark hade flera elomraden fére
oss. Vi ser att elomraden ger en mer effektiv hantering av flaskhalsar och
att vi kan undvika den éverbelastning som annars riskerar att uppsta.
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Sverige anvander en mix av atgarder for en effektiv hantering av
flaskhalsar. Elomraden anvands som atgard pa medellang sikt, medan
avhjalpande atgarder (till exempel mothandel och omdirigering) anvands
som en kortsiktig atgard och var pagaende forstarkning av natet, i bland
annat i nord-sydlig riktning, genomférs som en langsiktig atgard. Till
skillnad fran Tyskland, gar det idag inte att enbart anvanda avhjalpande
atgarder som verktyg for att hantera 6verbelastning i Sverige. Det beror pa
att det inte finns tillrackligt med planerbar och reglerbar produktion pa ratt
stéllen i Sverige, foretradesvis i sddra Sverige.

Om det blir fler elomraden i Tyskland kommer det paverka den
svenska prissattningen?

Svar: Ja, om Tyskland skulle delas upp i elomraden skulle priserna i norr
minska, vilket troligtvis skulle innebara lagre elpriser aven i sddra Sverige.

Sverige ingar i EU:s inre marknad for el, precis som alla andra EU-lander.
Vi behdver alla forhalla oss till EU:s gemensamma regelverk for
elmarknaden. Regelverken satter ramverket for granséverskridande
elhandel och staller krav pa likabehandling av marknadens aktorer for att
skapa fri handel av el inom EU. Det ar de nationella tillsynsmyndigheterna
och ACER som oOvervakar att EU-landerna uppfyller EU:s gemensamma
regelverk.

Kan man anse att Sverige ar en egen elmarknad oavsett att Europa
ska utgéra en sammanbunden marknad?

Svar: Nej. Sverige ingar i EU:s inre marknad for el, precis som alla andra
EU-lander. Vi behover alla forhalla oss till EU:s gemensamma regelverk for
elmarknaden. Regelverken satter ramverket for granséverskridande
elhandel och staller krav pa likabehandling av marknadens aktorer for att
skapa fri handel av el inom EU. Det ar de nationella tillsynsmyndigheterna
och ACER som o6vervakar att EU-landerna uppfyller EU:s gemensamma
regelverk.

Star Svenska kraftnat bakom de olika betiankandena som anforts i
rekommendationen for Centraleuropa?

Svar: Nej, inte nédvandigtvis. Dessa betankanden ar formulerade och
beslutade enbart av TSO:erna i Centraleuropa.
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Fragor om fortsattning

Om Svenska kraftnats svar ar att behalla nuvarande indelning tills
vidare - har ni ett annat forslag pa indelning?

Svar: Ingen av de alternativa konfigurationer fér Sverige som ingick i den
EU-gemensamma d6versynen gav en hogre pavisad samhallsekonomisk
nytta jamfért med dagens elomradesindelning. Svenska kraftnat ser dock
behovet av att se éver nuvarande elomradesindelning.

Hur ska ni nu ga vidare med ytterligare utredning av framtida
indelning da ni bedémer att det kan behévas?

Svar: Svenska kraftnat fick den 15 maj i regeringsuppdrag att analysera
forutsattningarna for att &ndra den svenska elomradesindelningen.

Svenska kraftnat ska senast den 29 maj 2026 redovisa uppdraget till
Regeringskansliet. For mer information se Regeringskansliets hemsida
Uppdrag till Affarsverket svenska kraftnat att analysera férutsattningarna for
att andra den svenska elomradesindelningen - Regeringen.se

Nar kan det bli aktuellt med en ny éversyn?

Svar: En elomradesdversyn kan ske under olika former. Den nyligen
avslutade elomradesdversynen var en EU-gemensam 6versyn som
triggades direkt i lagstiftningen (Elmarknadsférordningen). Vi vet i
dagslaget inte om och i sa fall nar det kommer bli en ny EU-gemensam
elomradesdversyn, men en sadan kan t ex triggas av ACER. En 6versyn
kan aven ske nationellt eller regionalt.

Svenska kraftnat fick den 15 maj ett regeringsuppdrag att analysera
férutsattningarna for att andra den svenska elomradesindelningen.
Svenska kraftnat ska senast den 29 maj 2026 redovisa uppdraget till
Regeringskansliet. Observera att denna analys inte ar att betrakta som en
regelratt elomradesdversyn.

Nar tror ni i sa fall att nasta forbattrade omradesoversynen kommer
utféras? Pratar vi om 1-2 ar eller 5-10 ar?

Svar: En elomradeséversyn kan ske under olika former. Den nyligen
avslutade elomradesdversynen var en EU-gemensam éversyn som
triggades direkt av lagstiftningen (Elmarknadsférordningen). Vi vet i
dagslaget inte om och i sa fall nar det kommer bli en ny EU-gemensam
elomradesoéversyn, men en sadan kan till exempel triggas av ACER. En
dversyn kan aven ske nationellt eller regionalt.


https://www.regeringen.se/regeringsuppdrag/2025/05/uppdrag-till-affarsverket-svenska-kraftnat-att-analysera-forutsattningarna-for-att-andra-den-svenska-elomradesindelningen/
https://www.regeringen.se/regeringsuppdrag/2025/05/uppdrag-till-affarsverket-svenska-kraftnat-att-analysera-forutsattningarna-for-att-andra-den-svenska-elomradesindelningen/
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Svenska kraftnat fick den 15 maj ett regeringsuppdrag att analysera
forutsattningarna for att &ndra den svenska elomradesindelningen.
Svenska kraftnat ska senast den 29 maj 2026 redovisa uppdraget till
Regeringskansliet. Observera att denna analys inte ar att betrakta som en
regelratt elomradesodversyn.

Tanker ni rdkna pa om Tyskland blir indelad i 2 omraden? Kunde ju
vara bra for Sveriges argumentation i det Europeiska samarbetet.

Svar: Svenska kraftnat fick den 15 maj i regeringsuppdrag att analysera
forutsattningarna for att andra den svenska elomradesindelningen. Arbete
pagar med att tolka regeringsuppdraget och besluta vilka analyser som ska
inga och inte.

Hur tar ni arbetet vidare med att se 6ver elomraden for framtiden?

Svar: Vad galler utvardering av den EU-gemensamma elomradesoéversyn vi
just genomfért pagar arbetet just nu.

Kan ni gora en egen (battre) process, eller ar ni lasta till ACERs
process?

Svar: Elomraden och processen fér elomradeséversyn styrs av det
europeiska regelverket (CACM 2015/1222 och Elmarknadsférordningen
2019/943). Dar regleras hur vi kan starta en elomradesdéversyn och den
Overgripande processen inklusive beslutsfattande och vilka som ska
involveras.

Hur kan resultaten fran flodesbaserad kapacitetsallokering anvandas?

Svar: Under den genomférda elomradesdversynen har vi enbart haft
tillgang till resultaten fran parallellkérningen av flow-based, men inte fran
perioden efter go-live. Fran det operativa arbetet far vi kontinuerligt
vardefulla data som kommer att kunna anvandas for att kvalitetssakra
resultaten i vara modeller. Denna erfarenhet kan tillsammans med
prognoser for utvecklingen av kraftsystemet vara till nytta i framtida
analyser.

Vet ni redan nu hur en optimal indelning skulle se ut?

Svar: Vi kan inte i dagslaget saga nagot om en framtida optimal
elomradesindelning. Vi behéver forst genomfora fler analyser éver hur
flodena i natet forvantas forandras den kommande 510 ars perioden.
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Vidare fick Svenska kraftnat den 15 maj i regeringsuppdrag att analysera
forutsattningarna for att &ndra den svenska elomradesindelningen.
Svenska kraftnat ska senast den 29 maj 2026 redovisa uppdraget till
Regeringskansliet.

Nya elomraden kommer tidigast 2027 enligt forsta presentationen som
baserades pa ACERs process. Nu ska Svenska kraftnit ta fram egna
forslag, ar det korrekt uppfattat att det blir tidigast 2027?

Svar: Svenska kraftnat har sedan tidigare kommunicerat att en eventuell
forandring av elomradesindelningen skulle kunna ske tidigast 2027.

Vi fick den 15 maj ett regeringsuppdrag att analysera forutsattningarna for
att andra den svenska elomradesindelningen. Detta ska Svenska kraftnat
redovisa senast den 29 maj 2026. Att under 2027 andra dagens elomraden
till nagot av alternativen som analyseras inom regeringsuppdraget ar inte
att bedoma som rimligt.

Leder inte flow-based "CNEC:ar" till att eliminera interna flaskhalsar?

Svar: Flédesbaserad kapacitetsberakning (Flow-based) synliggdr
flaskhalsar och "CNEC:ar” i elnatet pa ett satt som inte gjordes med tidigare
kapacitetsberakningsmetod (NTC). Dessa flaskhalsar finns fysiskt i elnatet
oavsett kapacitetsberakningsmetod och om de ar strukturella ska de enligt
det europeiska regelverk som regel hanteras genom elomradesindelning
(aven natinvesteringar kan anvandas som verktyg pa langre sikt). Korrekt
elomradesindelning ar aven viktigt for att flodesbaserad
kapacitetsberakning ska fungera som avsett. Med flédesbaserad
kapacitetsberakning ar en elomradesindelning dar granserna foljer
flaskhalsarna fysiska placering i elnatet optimal, da det gor det lattare for
systemoperatdren att uppratthalla driftsakerheten och tillgangliggora
kapacitet pa ett sa effektivt satt som mgjligt.

Genom "knackarna" i flow-based som tar hand om interna flaskhalsar
borde rimligen enbart snitt 2 bli den strukturella flaskhals som blir
kvar?

Svar: Flédesbaserad kapacitetsberakning (Flow-based) synliggér
flaskhalsar och "CNEC:ar” i elnatet pa ett satt som inte gjordes med tidigare
kapacitetsberakningsmetod (NTC). Dessa flaskhalsar finns fysiskt i elnatet
oavsett kapacitetsberdkningsmetod och om de ar strukturella ska de enligt
det europeiska regelverk som regel hanteras genom elomradesindelning
(&ven natinvesteringar kan anvandas som verktyg pa langre sikt). Korrekt
elomradesindelning ar aven viktigt for att floidesbaserad
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kapacitetsberakning ska fungera som avsett. Med flodesbaserad
kapacitetsberakning ar en elomradesindelning dar granserna foljer
flaskhalsarna fysiska placering i elnatet optimal, da det gor det lattare for
systemoperatdren att uppratthalla driftsakerheten och tillgangliggora
kapacitet pa ett sa effektivt satt som majligt.

Finns det nagra ytterligare aspekter som man kan ta med i en framtida
utvardering?

Svar: Vi har i den nyligen genomféra EU-gemensamma
elomradesdversynen anvant den metod som ar framtagen av ACER. Bade
inom Svenska kraftnat och ENTSO-E gérs utvarderingar av denna dversyn
for att se vad som kan férbattras till framtida studier och vilka aspekter som
skulle kunna ingé i en framtida analys.

Ovriga fragor — allménna fragor

Varfor ar elomraden bra?

Svar: Elomraden ar idag en forutsattning for att hantera flaskhalsarna i
Sveriges stamnat. Utan elomraden skulle stamnéatet dverbelastas och
riskera driftstérningar i hela elsystemet.

Det grundlaggande problemet ar att det regionalt i Sverige inte ar balans
mellan hur mycket el som produceras och forbrukas. EI maste darfor
transporteras dit den behdvs. Pa vissa stallen gar det inte att transportera
lika mycket el genom stamnatet som elmarknaden efterfragar, sa kallade
flaskhalsar. Elomraden ar till for att hantera dessa flaskhalsar. Genom att
dela upp Sverige i elomraden aterspeglar elpriserna de regionala
skillnaderna i elproduktion och efterfragan. Detta skapar incitament for att
bygga ut natet och investera i infrastruktur dar det behdvs mest, samt att
minska obalansen mellan olika delar av landet. Pa sa satt hjalper
elomraden till att langsiktigt 16sa problemet med flaskhalsar och sakerstalla
en battre fungerande marknad.

Har anviandandet av mer korrekta reaktanser och begransningar gjort
att ni andrat overforingsbegransningarna mellan dagen prisomraden?

Svar: Nej. De begransningar vi patalat relaterat till den EU-gemensamma
elomradesoéversynen har paverkat modelleringen i elomradeséversynen,
ingenting annat. Detta har inte haft nagon paverkan pa dagens drift och pa
faktiskt tillgangliggjord dverféringskapacitet foér handel.
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Kunde man inte mothandla sa mycket det gar och darefter ta till
prisomraden?

Svar: Elmarknadens aktérer behdver tydliga och stabila férutsattningar for
alla tidshorisonter. Vi anvander redan mothandel i kombination med
elomraden och det gar inte att anvanda elomraden som ett verktyg fran fall
till fall. Elomraden ar idag en nédvandig statisk funktion fér elmarknaden
och det gar for narvarande inte att hantera flaskhalsarna utan dem.

Det namndes att mothandel ej var méjligt som alternativ. Har ni nagra
siffror pa det?

Svar: Vi har inte sammanstallt den typen av underlag inom ramen fér den
har studien. Mothandel ar dock en mdjlig atgard for att hantera
Overlaster/flaskhalsar. | Sverige saknar vi tillrackligt med planerbara
resurser pa ratt stalle i natet for att mothandel och/eller omdirigering fullt ut
skulle kunna ersatta elomradesindelning. Anvandning av stora mangder
avhjalpande atgarder ar aven valdigt kostsamt och ett stort ingrepp i
marknaden.

Hur ser utbyggnadstakten av stamnatet ut, typ mellan SE2 och SE3?

Svar: Svenska kraftnats storsta investeringsprogram, NordSyd, syftar till att
forstarka och fornya gransen mellan elomrade 2 och 3 med flera kraftfulla
investeringar. Las garna mer om det har

Svenska kraftnat har ett 6nskemal om 1 000 utbildade for att bygga
nya och underhalla vart kraftnat till 2028, hur ser den planen ut?

Svar: Tack for fragan, tyvarr ar det inget vi behandlar/hanterar inom ramen
for det har webbinariet.


https://www.svk.se/nordsyd
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