— SVENSKA
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Fragor och svar fran
aktorsmote 5 nov

>> Frdgor om alternativa elomradesindelningar

Kan ni utveckla anledningen till att behalla snitt 1 i alternativ 3?

Svar: Snitt 1 bestar av fyra ledningar och utgoér en flaskhals framférallt vid avbrott men
aven vid intakt nat. Transmissionsnatet i norra Sverige ar maskat med mycket
produktion. Detta innebdr att det &r utmanande att f& en tréffsaker modellering av
olika handelsflédens paverkan pa flaskhalsarna med ett samlat elomréde norr om snitt
2.

En sammanslagning av SE1 och SE2 kommer att studeras i de tvad andra alternativa
elomradesindelningarna.

Motsvarar "snitt 3" i alternativ 3 den CNEC i den flodebaserade domanen som ofta
ar begransande i SE3?

Svar: Ja, snitt 3 representerar ledningar som vi ser r dterkommande granssittande
for handeln vid dst-vastligt flode.

Kan ni beskriva de driftsituationer dar nuvarande snitt 4 dr en relevant grans?

Svar: Snitt 4 &r idag framférallt granssattande fér marknaden under perioder da vi har
avbrott i sddra Sverige. Dagens snitt hjalper oss att hantera de 6verlaster som riskerar
att uppstd pa ett effektivt satt, men eftersom behovet inte uppstar sé ofta finns skal
att 6vervaga om snittet bor vara kvar givet framtida utveckling av kraftsystemet
(vilket vi gor bland annat i denna analys).

Ligger Snitt 2 (SE2/SE3) verkligen pa ratt stille, med tanke pa att det ofta &r CNEC
inne i SE2 som ar prissattande, inte grdnsen mellan SE2/SE3?

Svar: Var beddémning ar att snitt 2 ligger pé en lamplig plats i transmissionsnatet. Detta
dé snittet dterkommande &r granssattande fér handeln. Informationen pa
publiceringsplattformen for flodesbaserade parametrar (JAO) visar att det
aterkommande &r interna CNEC:ar i SE2 som &r granssattande. S kan det vara ibland,



men tyvarr har det dven smugit in fel i datamédngden som publiceras pd JAO. Felet
innebdr att ledningar som ingar i snitt 2 registreras som interna i SE2, vilket inte &r rétt.
Vi undersoker orsaken till detta och kommer atgarda felet.

Hur skulle en forandring av elomradesindelningen paverka flédet i natet med
flodesbaserad kapacitetsberakning och allokering?

Svar: Med flédesbaserad kapacitetsberdakning ges marknaden en mer detaljerad
beskrivning av natets fysiska férutsattningar for att 6verfora kraft mellan elomréden.
Hur handelsfléden efter marknadskopplingen péverkas av alternativa
elomradesindelningar ar ndgot vi kan svara pé forst efter genomférd studie. Vi gor
modelleringen utgdende frén flodesbaserade parametrar.

Varfér ser SVK en poang med att bibehalla snitt 1 (mellan SE1 och SE2) i alternativ
3?

Det ar forst efter analysen vi kan uttala oss vilka snitt som kan vara relevanta att ta
bort. En sammanslagning av SE1 och SE2 kommer att studeras i de tv andra
alternativa elomraddesindelningarna som utreds inom ramen for
regeringsuppdraget.Transmissionsnatet i norra Sverige ar maskat med mycket
produktion. Detta innebdar att det &r utmanande att fa en traffsdker modellering av
olika handelsflédens paverkan pé flaskhalsarna med ett samlat elomrdde norr om snitt
2, liksom att vid behov kunna avlasta dessa effektivt.

Vore det inte en stor fordel att 6ka volymomfanget i norra Sverige genom att sla
ihop dagens SE1 och SE2 for att 6ka marknadseffektiviteten etc.?

Svar: En samlad bedémning behévs innan nya elomrddesindelningar kan inféras. Det
finns ménga viktiga perspektiv att véga in, bland annat en indelning med elomraden
som ar tillrdckligt stora och balanserade for att ge forutsattningar for likvida
elmarknader. Samtidigt behdver indelningen kunna stétta en effektiv
flaskhalshantering.

Ar det forlorade flaskhalsinkomster 6ver snitt 1 som hindrar en sammanslagning av
dagens SE1 och SE2i alternativ 3?

Svar: Nej, ett eventuellt kommande val att behélla snitt 1i alternativ 3 har inte ndgot
att géra med flaskhalsinkomster. Hur de olika indelningarna kommer paverka
férvantade flaskhalsinkomster kommer dock redovisas i var rapport.

Kan ni narmare beskriva skillnaden mellan "snitt 3" i alternativ 3 och
"Stockholmsomradet" som fanns med i den formella (EU-gemensamma) 6versynen.
Varfér dr omradet stérre nu?

Svar: "Stockholmsomradet”, eller "6stra Svealandsomradet”, undersoktes i den EU-
gemensamma elomrédesdversynen. Omradet varierade i storlek beroende pa
konfiguration. Likt snitt 3 som vi undersoker i alternativ 3, skulle detta omréade (i
varierande storlek) syfta till att bland annat hantera de flaskhalsar som uppstar vid
Ostvastligt flode. Snitt 3 har en annan placering och innehaller en annan uppséttning



ledningar. Enligt vara analyser motsvarar den lokalisering vi nu undersoker battre
flaskhalsen.

Varfor 6vervager ni inte att det historiska Snitt 3 = soder om Vanern och bort mot
Soérmland/Ostergotland? Alltsa dela SE3 pa ett annat satt 4n ert nya alternativ,
soder ut?

Svar: Det snitt 3 som vi nu kommer utreda i det tredje alternativet motsvarar en ofta
dterkommande flaskhals i det nordiska systemet. Det ar darfor intressant att titta
narmare pa om det ar lampligt att dra en elomrédesgrans dar.

Vi ser inte samma behov for det "historiska snitt 3”.

Hur ofta uppstar en begransning mellan SE3 och SE4? Finns det skriftligt
sammanstallt hur flaskhalsen mellan 3 och 4 ser ut? Hur stora ar begransningarna,
nar uppstar de, varfér uppstar de, hur ofta osv?

Svar: Gransen mellan SE3 och SE4 ar framforallt granssattande for marknaden under
perioder d& vi har avbrott i sddra Sverige. Begransningarna uppstar i férsta hand
under sommarhalvaret nér det ar avbrottsidsong.

Hur ofta och hur mycket anvander ni mothandel? Gar det att géra mer?

Svar: ldag mothandlar eller omdirigerar vi i normalfallet inte for att 6ka kapaciteten for
handel mellan SE3 och SE4. Det gar i teorin att mothandla mer for att virtuellt 6ka
kapaciteten (det vill saga tillgdngliggora hdgre kapacitet till marknaden an vad som ar
fysiskt mojligt) men det &r i praktiken en utmaning att gora det pa ett effektivt satt.

Kort sagt — for att mojliggora 6kad handel kravs att vi med mothandel- eller
omdirigeringsresurser avlastar ratt natelement. Med ratt natelement menar vi det
element som visat sig bli begransande for handeln i marknadskopplingen. Vilket detta
natelement blir vet vi inte forran efter marknadsutfallet, &ven om vi kan gora
kvalificerade gissningar. Utdver att lyckas avlasta ratt natelement, behdver det finnas
resurser lampade for det — bade sett till dess tekniska férméagor, och att dess
lokalisering ger god avhjilpande effekt pa nitelementet.

Utbudet av denna typ av resurser, med de tekniska férmagor som kravs och en
Iamplig lokalisering, @r begransat i sédra Sverige, vilket dven bekraftats av de
upphandlingar Svenska kraftnat gjort for att identifiera mojliga
mothandels/omdirigeringsresurser. Utan ratt resurser pa rétt plats i natet blir
kapacitetshdjande mothandel/omdirigering ar ett trubbigt verktyg dé stora volymer
upp- eller nedregleringsbud kravs for att avlasta ett 6verlastat element, vilket
dessutom riskerar att orsaka nya dverlaster pd andra platser i kraftsystemet.

Vi ser dven att marknadslésningar som "bortser frén fysiken” och vad som &r tekniskt
mojligt, i detta fall att virtuellt 6ka handelskapaciteten, innebar att prissignaler stors.
Detta kan pa sikt leda till en forvarring av problemet med obalanser i nitet (dvs att vi
inte f&r nya investeringar i form av t ex ny produktion dar det behdvs som mest).



Ska elomradesgriansen sittas dar begrasningar finns vid normaldrift? Eller kan ni
bestimma att gridnserna gar vid geografier dar begrasningar uppstar vid onormal
drift?

Svar: Elomradesindelning styrs i férsta hand av EImarknadsférordningen (EU
2019/943). Dar framgar t ex att elomraden som huvudregel inte ska innehélla s
kallade strukturella 6verbelastningar (flaskhalsar) samt att elomradena inom EU ska
utformas for att maximera den ekonomiska effektiviteten och méjligheten till handel.
Begreppet strukturell dverbelastning ar otydligt och den definition som finns i
lagstiftningen, dvs att det ska vara 6verbelastning i transmissionsnatet som kan
definieras entydigt, ar férutsidgbar, geografiskt stabil Gver tid och ofta dterkommer
under normala férhallanden i elkraftsystemet (kraftsystemet), har varit féremal for
diskussion i flera ar. Detta inkluderar bland annat frdgan om med vilken frekvens en
Overbelastning ska uppkomma for att anses strukturell. Vad som menas med "normala
forhallanden i kraftsystemet” &r inte heller tydligt utlasbart i férordningen. Var syn ar
att det omfattar kraftsystemet nar det befinner sig inom driftsékerhetsgranser, bade
vid intakt nét och vid att avbrott med anledning av underhall och forstarkningar. Dock
behdver flaskhalsen forvantas dterkomma tillrackligt ofta for att en elomrédesgréans
ska vara motiverad. Var férhoppning &r att det kommer tydliggéras hur begreppet ska
tolkas genom den uppdatering av kommissionsférordningen CACM (2015/1222) som
for ndrvarande pagar.

Beslut om ev. d&ndrad elomradesindelning tas inte av Svenska kraftnat utan av
regeringen. Som huvudregel behévs samsyn med alla lander i samma
kapacitetsberakningsregion i linje med artikel 14 i EImarknadsforordningen.

>> Fragor om analys och scenarier

Vilken modell anvands for att gora analyserna?

Svar: Modelleringen goérs baserat pa flodesbaserad kapacitetsberdkningsmetod i
Samnett som ar det verktyg som vi anvander dven fér ménga andra analyser av
kraftsystemet och elmarknaden framat.

Om norra Sveriges industriers elbehov 6kar mycket under de ndrmaste tio aren,
samtidigt som arbetet med dverforing fran norr till séder ar en del av I6sningen for
sodra Sveriges elbehov med storre overforingskapacitet, hur laggs det med i er
beradkning?

Svar: Vi anvander vara senaste och mest uppdaterade prognoser Gver kraftsystemets
utveckling, badde med avseende pa ny produktion och last samt planerade
investeringar, som finns tillgangliga vid tillfallet for modellering. Om vi efter
modellering har uppdateade prognoser som vésentligt avviker frdn de som vi nyttjat i
modelleringen kommer vi att fora ett kvalitativt resonemang kring detta.

Tas det nagon hansyn till den lagring som kommer kunna tillhandahallas via V2G-
utbyggnad som kommer ske i shabb takt



Svar: Vi tar inte hansyn till Vehical-2-Grid (V2G) i modelleringen, dvs att batterier i
elbilar kan anvdndas for att mata ut el pa elnatet. Daremot antas en andel av elbilarna
ladda flexibelt, vilket innebar att laddningen sker med hansyn till elpriset. Anledningen
att V2G inte modelleras beror pa att det idag ar osdkert hur stor andel av elbilsflottan
som kommer ha denna mdjlighet och hur den kommer paverka priserna pa dagen
fore-marknaden. | var senaste Langsiktiga marknadsanalys (LMA2024) finns en
kanslighetsanalys presenterad for olika antagande om flexibilitet i elbilar dar vi visar
att bl.a. V2G kan 4 stor paverkan pa elpriserna. Rapporten lyfter dock att flexibiliteten
fran elbilar kommer begrénsas av faktorer som kér- och laddningsménster for olika
fordon och lokala natbegransningar, varfor det ar viktigt att inte dverskatta den
aggregerade flexibiliteten som kan uppnas.

| modelleringen till regeringsuppdraget finns dock fristdende batterier modellerade
samt flexibilitet i elanvandning.

Ar det ratt uppfattat att analysen inte omfattar en analys av hur samhillsnyttan kan
optimeras genom utbyggnad av transmissionsnitet i respektive alternativ pa
elomradesindelning? Det vore exempelvis intressant att se vilken nytta en stérre
utbyggnad av likstromsforbindelsser skulle innebéra for utbyggnaden av
produktion i norr.

Svar: | studien utgar vi fran vara senaste och mest uppdaterade marknadsanalyser
och modeller 6ver kraftsystemets utveckling. Vi kommer att undersoka variationer av
fordelning av elproduktion och elférbrukning, men inte variationer sett till planerade
natinvesteringar. Vi kommer alltsd inte analysera samhalisnyttan av olika typer av
natforstarkningar.

Hur mycket vikt laggs vid regionala/lokala priseffekter av de olika indelningarna
och paverkan pa aktorer i de elprisomradena (elproducenter, producerande
industri, datacenter, konsumenter, natagare...)?

Svar: Vi kommer att utga frédn de analyskriterier och bedémningar som ingér i
regeringsuppdraget. Det innebar att vi bland annat kommer att analysera paverkan p&
elpriser i respektive elomrade samt elmarknadsnyttan (summan av
producentoverskott, konsumentdverskott och flaskhalsinkomster). Vi kommer aven
utvérdera paverkan pé finansiella marknader, vilket kan p&verka mojligheten att
prissakra sig.

Vi har ett europiskt elsystem, inte ett nordiskt. Jag tolkar presentationen som att ni
endast simulerar norden nar ni analyserar de olika alternativa indelningarna, dvs.
haller kontinenten statisk (antingen med statiska fléden eller med externa priser).
Da prisbild och floden pa kontinenten paverkas av vad som hinder i Norden, hade
det inte varit mer dndamalsenligt att simulera hela SDAC?

Svar: | vara simuleringar optimeras priser och fléden inom Norden f6r de olika
alternativa elomradesindelningarna. De Idnder som Norden har férbindelser till -
Nederlanderna, Polen, Storbritannien och Tyskland — modelleras med prisserier

framtagna utifr&n modellsimuleringar med den nuvarande svenska



elomradesindelningen. Samma prisserier anvands darfér oavsett vilket svenskt
elomrédesalternativ som analyseras.

Beddmningen &r att olika svenska omradesindelningar endast har en marginell
paverkan pa prisbildningen pa kontinenten. Sveriges elmarknad ar betydligt mindre &n
exempelvis Tysklands och den sammanlagda dverféringskapaciteten mot kontinenten
ar begransad. Darfor dampas eventuella svenska prisférandringar pa grund av annan
elomradesindelning snabbt i den stdrre europeiska marknaden, dér elpriserna i
huvudsak styrs av lokala produktionskostnader, viaderférhallanden och brénslepriser.

Bedomer SVK att det redan 2035 finns ny karnkraft i systemet, och i sa fall var finns
denna i scenariot "2035"?

Svar: Svenska kraftnat har flera olika scenarier for kraftsystemets utveckling. Dessa
ska inte tolkas som prognoser utan stélls upp som utgéngspunkt fér analys av vilka
utmaningar som olika mdjliga utvecklingsvagar kan innebara for kraftsystemet.

| analyserna inom ramen for regeringsuppdraget kommer vi att utgé fran olika
variationer av fordelning av elférbrukning och elproduktion, exempelvis olika
férvantade nivéer av installerad karnkraft. Fér 2035 kommer vi bland annat undersdka
en 6kning av 1500 MW installerad karnkraft, lokaliserad i Ringhals.

Hur ser ni pa den har analysen i relation till investeringarna som gors i natet idag?
Kommer flaskhalsarna som analysen baseras pa finnas kvar efter investeringarna
eller blir det aktuellt med en ny analys efter att till exempel nord-sydprojektet ar
fardigt?

Svar: | studien utgar vi fran vara senaste och mest uppdaterade marknadsanalyser
och modeller dver kraftsystemet for de &r som regeringsuppdraget innefattar
(kvantitativa berdakningar kommer utféras fér 2030 och 2035). De natmodeller som
anvands inkluderar darmed de férstarkningar som véntas vara pa plats respektive ér,
inklusive sddana som ingar i investeringsprogrammet Nord-Syd. Utvecklingen av
kraftsystemet gér fort och olika antaganden kring kommande féréandringar kan f& stora
effekter péa resultaten i en studie som denna, speciellt med avseende 2035. De stora
forandringarna innebar att dversyner/analyser av Sveriges elomradesindelning
behdver goras I6pande, samt ett potentiellt behov av att &ndra indelningen oftare an
vad som varit fallet historiskt.

Hur tar ni hansyn till osdakerheter i prognoserna (t. ex. omfattande tillkommande
elproduktion i form av karnkraft eller vindkraft), frimst vid modellering av
scenarierna 2035 och 2040?

Svar: Vi utgér fran véra senaste och mest uppdaterade marknadsanalyser och
modeller éver kraftsystemet. De scenarier som analyserna gors for ska inte tolkas som
prognoser utan stalls upp som utgdngspunkt for analys av vilka utmaningar som olika
mdjliga utvecklingsvagar kan innebara for kraftsystemet.

For att i viss utstrackning ta hansyn till osdkerheter undersdker vi variationer sett till
fordelning av elférbrukning och elproduktion for 2035, dar ett scenario kommer



innefatta ny karnkraft. Fér 2040 gor vi enbart en kvalitativ analys, detta framforallt
mot bakgrund av de osidkerheter vi ser med avseende pa kraftsystemets utveckling.

Idag ar det begransad overféringskapacitet mellan de olika omradena. Antar ni att
dessa begrinsningar byggs bort i alternativet med bara ett elomrade? Eller hur
"loser" ni dessa faktiska begransningar som finns idag?

Svar: | studien utgar vi fran vara senaste och mest uppdaterade marknadsanalyser
och modeller fér de ar som studeras. Det innebdr att studien baseras pa framtida
kraftsystem och framtida 6verforingskapacitet som beraknats utifran férvantade
fysiska forutsattningar i kraftsystemet givet t ex planerade forstarkningar. Vilken
paverkan alternativet Sverige som ett elomrade far pa vara mojligheter att hantera
flaskhalsar effektivt, tillgangligg6ra handelskapacitet och uppratthalla driftsékerheten
ar ndgot vi far terkomma till nar vi ar fardiga med analysen.

Undersoéker ni ocksd dynamiska elomraden som det finns i Norge?
Svar: Nej vi utreder inte detta.

Hur hanteras avvigningen mellan samhéllsekonomisk I6nsam indelning i elomraden
och att foretag avstar fran att investera i vissa delar av landet?

Svar: Vi kommer inte géra denna avvagning inom ramen fér regeringsuppdraget, utan
vi kommer halla oss till de analyskriterier och bedémningar som ndmns i
regeringsuppdraget. Det innebér att vi bland annat kommer att analysera paverkan pa
elpriser i respektive elomrade samt samhallsnyttan som i studien uttrycks som s&
kallad elmarknadsnytta (summan av producentéverskott, konsumentéverskott och
flaskhalsinkomster). Vi kommer &dven utvirdera paverkan pa finansiella marknader,
vilket kan paverka mojligheten att prissikra sig samt paverkan pa driftsakerheten.

Notera dven att en konsekvens av elomradesindelningen &r incitament for 1amplig
lokalisering av béde ny produktion och av stora férbrukare utifrén var det idag finns
Over- respektive underskott av elproduktion.

Kommer det dven en enkat till aktorer aktiva pa andra marknader én
férhandsmarknaden da paverkan ar minst lika stor for fysisk handel nar granser
flyttas?

Svar: Nej, det kommer endast delas en enkét for att samla in marknadens syn pé hur
analyserade elomradesindelningar kan paverka den finansiella elmarknaden. Enkaten
syftar till att komplettera Svenska kraftnats analyser med aktdrernas perspektiv.

Att vi fokuserar pa den finansiella elmarknaden i enkaten beror pa att vara analyser
och beradkningar i vrigt till stor del utgér fran den fysiska handeln.

Raknar ni med att flodesbaserad marknadskoppling @r implementerat i
intradagsauktionerna eller kan det finnas behov av att dven analysera hur de nya
elomradena skulle paverka intradagshandeln inkl. kapaciteter for intradag?



Svar: Vi kommer inte analysera de alternativa elomrédesindelningarnas paverkan pa
intradagshandeln som del av regeringsuppdraget. Daremot kommer vi att analysera
eventuell pdverkan pé balansmarknader av de alternativa indelningarna pa en
overgripande niva.

Kommer balansmarknader finnas med i analysen?

Svar: Simuleringar kommer endast utforas for dagen fére-marknaden. De alternativa
elomradesindelningarnas péaverkan p& balansmarknaden kommer att utvirderas i viss

man.

Ar det ratt uppfattat att den nya utredningen kommer vara framatblickande, dvs det
som ar fundamentalt rimligt och effektivt 2030/35 och inte som tidigare 2025?

Svar: Ja, studien kommer att baseras pa utvecklingsscenarier for de &r som ingar i
regeringsuppdraget.

Detta var dven tanken att vara framéatblickande i den EU-gemensamma 6versynen dar
méléret |14g tre ar framat i tiden i enlighet med krav i ElImarknadsférordningen, men
eftersom processen drog ut pé tiden blev leveransaret samma som analysaret.

Hur avser Svenska kraftnat att vardera de samlade samhallsekonomiska effekterna
av en battre fungerande balanskraftsmarknad, finansiell marknad och
intradagsmarknad vid en eventuell sammanslagning av elomraden?

Svar: Vi kommer forhélla sig till kriterierna i regeringsuppdraget; bland annat
marknadseffektivitet och péverkan pa finansiella marknader. Var plan &r att géra en
utvardering av de olika alternativens paverkan pé balansmarknader som en del av
kriteriet marknadseffektivitet. For finansiella marknader kommer vi bland annat ga ut
med en enkat till marknadsaktérer. Genom att utvardera konfigurationerna frén manga
olika perspektiv i enlighet med uppdraget ser vi att vi kommer att ha forutsattningar
for en samlad bedémning gallande for-och nackdelar med de olika alternativen. Vi tar
garna emot inspel pa ev. aspekter som marknadsaktérer ser som extra viktiga for det
vidare arbetet.

>> Fragor om framtida elomrddesindelning

Vi arjuislutet av 2025 nu sa det later rimligt att géra "forstudien" nu samt
utvardering/rekommendation senare med fokus pa vad som &r effektivt ar 2030-
2040. Ar detta Svenska kraftnits syn pa processen?

Svar: Enligt var mening bor en ny elomradesindelning vara relevant atminstone pa 5-
10 ars sikt for att vara intressant for implementering. Dock finns krav i regelverken att
utga fran flaskhalsar som inte férvantas byggas bort inom kommande tredrsperiod,
vilket innebér att dven ett ndgot kortare perspektiv kan behdvas.

Nar tror ni tidigast ett eventuellt beslut om ny indelning kan fattas och nar kan en ny
indelning tidigast trada i kraft?



Svar: Var basta bedémning &r att det ar osannolikt att nya elomr&den skulle kunna
vara pa plats fore 2030. Regeringsuppdraget innebér inte att en formell 6versyn har
startats. Processerna for en elomradeséversyn i linje med det europeiska regelverket
ar tidskrdvande samtidigt som bade vi och elmarknadens aktérer kommer att ha ett
behov av viss tid for implementering och anpassning (&tminstone 18 manader). Detta
innebér att vill vi ha nya elomréden implementerade till borjan av 2030 behdver beslut
om detta fattas under forsta halvan av 2028.

Varfér kommer ingen rekommendation? Ingar inte det i uppdraget?

Svar: En rekommendation att bibehalla eller &ndra nuvarande elomradesindelning
kommer inte levereras eftersom regeringsuppdraget inte r en elomradesdversyn.
Processen for att se 6ver och dndra nuvarande elomréaden styrs av EU-regelverk.
Dessa inkluderar regler for hur en éversyn kan startas och av vem, samt hur
processen fran initiering till beslut om en ev. dndring ska se ut. Detta regelverk styrde
den EU-gemensamma 6versynen som levererades i april 2025. Inom ramen for
pagaende regeringsuppdrag har ingen formell dversyn startats. Detta ger arbetet
frihnetsgrader i relation till processen i lagstiftningen; t ex kan vi i linje med uppdraget
titta pd 2030, 2035 och 2040, och inte huvudsakligen 3 ar framat i tiden. Vi
undersoker dven alternativa indelningar som inte ar baserade pa och framtagna for att
spegla forvantad forekomst av strukturella flaskhalsar.

Sammantaget; arbetet omfattas inte av de krav som stélls for en formell versyn, men
det betyder ocksa att ytterligare underlag och analyser skulle behévas om Sverige vill
dndra sina elomréaden.

Vad har ni fér atgarder for att snabbt atgéirda de stora prisskillnaderna mellan
dagens elomraden?

Svar: Svenska kraftnat goér omfattande investeringar i transmissionsnatet. Bland dessa
kan ndmnas vart investeringsprogram NordSyd som kraftigt kommer att férstarka
overféringsmojligheterna fran norra till sédra Sverige och ddrmed ha en
prisutiamnande effekt. Totalt planerar vi att investera drygt 200 miljarder kronor i
stamnatet de kommande 10 &ren.

Parallellt vidtar vi andra atgarder, sdsom inférande av flédesbaserad
kapacitetsberakning, som mdjliggér en mer effektiv anvandning av transmissionsnatet
vilket 6kar handelsmdjligheterna och darmed minskar prisskillnader i dagen fore-
handeln.

Kan man verkligen bestimma att inféra nya elomraden nir huvudproblemet ar att
det saknas tillracklig produktionskapacitet i underskottsomradena? 18 manaders
implementeringstid nar det tar kanske 5-10 ar att bygga ny produktionskapacitet?

Svar: Vi héller med om problembeskrivningen kopplat till den regionala obalans vi har
mellan produktion och férbrukning. Elomradesindelning ar ett viktigt verktyg for
Svenska kraftnat for att hantera denna problematik; dvs att vi har ett dverskott av
billig produktion i norra Sverige samt ett underskott av produktion i sdédra, samtidigt
som det finns tekniska begrénsningar for hur mycket kraft som gar att 6verfora. Var



férvantan ar dock inte att denna problembild ska kunna I6sas pé 18 méanader. For att vi
ska kunna féresla en dndring innebdrande att en av dagens elomradesgranser tas bort
(observera att detta inte ar en del av regeringsuppdraget, men kan ske i senare
skede) behdver férekomsten av flaskhalsar ha minskat i sa pass stor utstrackning att
det finns andra effektivare sitt att hantera dem 4n med en elomradesgrans.

Trots ovan ar det inte sikert att nuvarande elomrddesindelning ar den bésta pa 5-10
ars sikt. Kraftsystemet ar i stindig férandring sett till bland annat produktionsmix,
forbrukningsmaonster, sammankopplingar med grannldnder och forstarkningar av
transmissionsnétet. Detta paverkar flédena i nétet vilket i sin tur paverkar
flaskhalsarnas lokalisering. Vilka huvudsakliga flaskhalsar som kan férvéntas framat ar
darfdér ndgot som vi ldpande maste analysera.

Hur har Tyskland hanterat fragor kring att de har endast ett elomrade. Finland har
ocksa ett. Vad ar bast for konungariket Sverige?

Svar: Det finns flera tilldtna satt att hantera flaskhalsar p&, dar Sverige anvander en
kombination av elomrddesindelning, avhjdlpande dtgarder och natférstarkning. En del
Iander, till exempel Tyskland, har valt att mothandla och omdirigera i stor omfattning.
Tyskland hanterar det genom en icke-marknadsbaserad 16sning, i vilken anldggningar
over en viss storlek beordras att upp- eller nedreglera for att avhjalpa de dverlaster
som annars skulle uppstd. Denna I6sning &r mycket dyr och kostnaden técks av
elndtskunderna. Avsaknaden av ldmplig elomrédesindelning orsakar dven sa kallade
ringfléden i angransande elomraden vilka antingen maste hanteras genom mothandla
och omdirigera aven dar alternativt genom minskade handelskapaciteter.

For Sverige ar i dagslaget elomradesindelning en forutsattning for att effektivt och
driftsékert hantera flaskhalsar i Sveriges transmissionsnéat. Elomrédesindelningen ett
viktigt verktyg for ett driftsékert och kostnadseffektivt kraftsystem samt for att
tillgangliggora stérsta mojliga handelskapacitet till marknaden.

Elomraden ska aterspegla natets fysiska begransningar, samt regional skillnad i
elproduktion och efterfrdgan. P8 s§ sitt ger elomrédesindelningen korrekta samt
transparenta prissignaler och darigenom incitament for att minska obalans mellan
produktion och férbrukning, samt tydliga signaler var natet behdver byggas ut. P4 s&
satt hjalper elomradesindelningen till att I&ngsiktigt I6sa problemet med flaskhalsar, att
nyttja elnatet effektivt och sakerstalla en battre fungerande marknad.

Kommer rapporten att presentera konkreta implementeringsalternativ - till exempel
hur elomraden kan slas ihop - eller blir det en beskrivande rapport utan tydliga
forslag till forandring?

Svar: Svenska kraftnat valkomnar regeringsuppdraget som ar en form av forstudie dar
vi utvecklar véra analyser samt ser vilka alternativ som eventuellt kan vara intressanta
att g vidare med i en formell process. | rapporten komme vi att presentera fér- och
nackdelar med de olika férslagen.



Regeringsuppdraget &ar dock inte en formell elomrédesdéversyn i enlighet med
europeiska regelverk. Detta innebér att vi inte kommer att kunna Iamna nagon
rekommendation till regeringen i enighet med artikel 14(6) i EImarknadsférordningen.

>> Fragor om sdrskilda elomraden fér export

Enligt EU-regelverket EU 2019/943 definieras ett elomrade som "det storsta
geografiska omrade inom vilket marknadsaktérerna kan handla energi utan
kapacitetstilldelning". Om syftet med sérskilda elomraden fér export ar att isolera
de samhallsekonomiskt negativa effekterna av prissignaler fran kontinentala
marknader, kan detta verkligen goras med sa kallade elomraden for export om
dessa elomraden dven faller inom den legala definitionen "elomraden"?

Svar: Svenska kraftnat utreder vad som ligger i begreppet och mgjliga angreppssatt.
Vi kommer att utfora en kvantitativ bedémning av méjlig marknadsdesign utan hansyn
till legalt regelverk, foljt av en legal analys utifran tillampliga EU-regelverk. Vi ser
utmaningar kopplat till uppfyllande av EU-regelverk vid en tolkning innebarande att
mélet med nya elomréadet &r att minska handeln med t ex Tyskland.

Ar det enligt EU:s regelverk majligt att sarskilja "exportomrade" fran inhemska
omraden?

Svar: | regeringsuppdraget ska vi analysera vad som &r legalt mojligt utifrén EU
regelverk.

Hanteringen av exporten var ju en gang anledningen till att SVK valde att frivilligt
inféra elomrade for att tillmotesga EU-kommissionen. Vad goér det majligt nu?

Det stdmmer att Sveriges hantering av interna flaskhalsar genom att minska exporten
till utlandet var en bakomliggande orsak till inférandet av flera elomraden ar 2011.
Detta eftersom hanteringen ansags strida mot EU:s konkurrenslagstiftning. Sedan
dess har en mangd EU-lagstiftning inom energiomradet tillkommit som reglerar EU:s
inre marknad for el idag.

Oavsett ovan har Svenska kraftnat fatt i uppdrag av regeringen att undersoka
mojligheten att inféra sarskilda elomraden for export. Ett led i detta ar att undersdka
de legala forutsattningarna for den marknadsdesign vi utreder. Vi kan dock konstatera
att vi ser legala utmaningar med konceptet, inte minst med bakgrund av det
frégestallaren redogdr for. Vi kommer dterkomma till detta i samband med leveransen
av var rapport.

Kan ni beskriva lite mer vad ett elomrade fér export 4r? Kommer dessa finnas dven
internt i Sverige, t ex for export fran SES3 till SE4 f6r att hantera all export fran SE3
aven till andra lander och internt?

Svar: Det ligger inom studien och leveransen att tolka begreppet och dess innebdrd.

Baserat p& var tolkning av skrivningarna i regeringsuppdraget kommer sarskilda
elomraden for export fér handeln mellan svenska elomraden inte att utredas.



>> Fradgor om regelverk och elomradeséversyn

Kraven som ligger till grund for den marknadseffektiva l6sningen, var kommer de
kraven ifran?

Svar: Ett analyskriterium i regeringsuppdraget ar marknadseffektivitet.
Marknadseffektivitet ar ett analyskriterium i regelverket CACM (EU 2015/1222) och var
ocksé en del av den metod som beslutades av ACER och som anvandes i den tidigare
EU-gemensamma elomrédesdversynen. Svenska kraftndt kommer i denna studie att
fokusera pa elmarknadsnytta, kompletterat med nagra ytterligare analyser.

Hej, f.n. pagar en revidering av CACM och dirigenom EU-regelverket for
elomradesoéversyn. Hur ser ni pa hur kommande forandringar av CACM paverkar
forutsattningarna for att ta nasta steg, efter den har analysen? (bland annat har
talas det om ett stromlinjeformat 6versynsalternativ)

Svar: Det stammer att det pagér en éversyn av CACM inkluderande skrivningar om
bland annat elomrédesdversyn. Hur de slutliga skrivningarna kommer se ut vet vi inte
an, men eftersom CACM ar sekundér lagstiftning i foérhallande till
Elmarknadsfoérordningen forvantar vi oss i forsta hand en anpassning till de skrivningar
som finns dar.

Vad gor SVK for att paverka att Tyskland ocksa indelas i elomraden baserat pa
resultaten fran tidigare genomférd EU gemensam elomradeséversyn?

Svar: Att férandra eller bibehélla nuvarande elomradesindelning &r del av en
beslutsprocess som styrs enligt EU:s EImarknadsforordning och beskrivs i 14(7), 14(8),
15(4) och 15(5) i férordningen. Besluten tas p&d medlemsstatsnivé och inte av TSO:er
sdsom Svenska kraftnit eller de tyska TSO:erna.

SVK har en aktiv rost i samarbetet inom ENTSO-E samt med reglermyndigheter i syfte
att bevaka och paverka framtida regelverk och metoder s& att strukturella flaskhalsar i
forsta hand hanteras genom lamplig elomradesindelning.

Pa vilket sitt ar det ingen formell 6versyn da regelverket tydligt tillater
medlemsstaterna att sjdlva initiera en 6versyn?

Svar: Regeringsuppdraget ar inte en formell elomradesdversyn eftersom en s&dan inte
har initierats. Det stammer att EU-regelverket tilldter medlemsstaterna att sjalva
initiera en dversyn. Enligt var tolkning kan en nationell éversyn initieras pa tva satt
inom ramen for nuvarande regelverk:

1) Genom en rapport som tas fram av Svenska kraftnat och som godkanns av
Energimarknadsinspektionen som pévisar forekomst av strukturell flaskhalsar
(artikel 14(7) EU 2019/943).

2) Genom att pavisa att elomradesindelningen har férsumbar péverkan pa
grannlédndernas kontrollomraden (artikel 32.1(d) i EU 2015/1222).

Enligt Svenska kraftnats mening skulle alternativen som utreds inom ramen for
regeringsuppdraget kunna fa mer dn férsumbar paverkan pa vara grannlander. Flera



av de alternativ som analyseras i regeringsuppdraget ar vidare inte baserade pé nagra
analyser for att kartlagga strukturella flaskhalsar. Vi ser darfor inte att det
sammantaget finns ndgot utrymme for att starta en formell nationell
elomradesdversyn, och samtidigt leverera det som efterfragas i regeringsuppdraget.
Detta kommer dirmed, vid behov, f& ske i ett senare skede.

Hur ofta brukar ni gora elomradeséversyner?

Svar: Regeringsuppdraget &r inte en formell elomréddesdversyn. Sverige har endast
varit omfattad av en elomradeséversyn sedan vi fick nuvarande elomraden 2011 - den
EU-gemensamma elomrades6versyn som presenterades 28 april 2025.

Framat ska dock behovet av att genomféra en elomradesdversyn ses over
regelbundet (minst var tredje ar) da férutsattningarna i kraftsystemet foérédndras vid t
ex natforstarkningar och nar ny elproduktion samt elférbrukning ansluts. Detta innebar
att det kan finnas driftmassiga fordelar och nytta for elmarknaden att justera
elomradesindelningen.

Skulle ni sdga att det aligger SVK att aterkommande se 6ver elomradesindelningen
och foresla forandringar? Eller kan ni enbart géra det pa uppdrag fran regeringen?

Svar: Svenska kraftnat ansvarar for att vi har en elomradesindelning som speglar de
krav som uppstélls i géllande regelverk. Detta innefattar att elomraden som
huvudregel inte ska innehalla sa kallade strukturella flaskhalsar samt att de ska
maximera den ekonomiska effektiviteten och mojligheten till handel mellan elomraden.
Var de huvudsakliga flaskhalsarna &r lokaliserade paverkas av kraftsystemets
utveckling. Svenska kraftnat behdver dérmed regelbundet se dver behovet att
genomfdra en elomradesdversyn.

Svenska kraftnét kan initiera en elomrédeséversyn t ex genom att vi tar fram en
rapport som pavisar férekomsten av strukturella flaskhalsar som godkanns av
Energimarknadsinspektionen.

Hur definieras en strukturell flaskhals? | hur manga timmar maste det vara
begransningar for att flaskhalsen ska vara strukturell?

Svar: En strukturell flaskhals, eller éverbelastning, definieras i EImarknadsfoérordningen
enligt: en "Gverbelastning i 6verféringssystemet som kan definieras pa ett entydigt
satt, som ar forutsdgbar, geografiskt stabil Gver tiden och ofta dterkommer under
normala férhéllanden i elkraftsystemet”. Det finns inte en entydig definition eller
tolkning fér hur ménga timmar flaskhalsen ska vara begransande fér marknaden for att
vara "strukturell”. En metodik for att bestamma om en flaskhals &r strukturell eller inte
forvantas inom ramen for arbetet med att uppdatera kommissionsférordningen CACM
(EU 2015/1222).

Kommer Svenska kraftnat att inom ramen for regeringsuppdraget analysera den
tyska dom som ror majligheten att inkludera interna begransningar i
kapacitetsdomanen och i sa fall hur paverkar den méjligheten att andra Sveriges
elomraden?


https://eepublicdownloads.blob.core.windows.net/public-cdn-container/clean-documents/Network%20codes%20documents/NC%20CACM/BZR/2025/Bidding_Zone_Review_of_the_2025_Target_Year.pdf

Svar: Svenska kraftnat har tagit del av domen. Vi beddmer inte att den paverkar var
nuvarande hantering av interna flaskhalsar/begréansningar. Detta eftersom vi redan
idag har interna ledningar (dvs ledningar som inte ligger p& elomradesgrans) och dess
tekniska begransningar som del av kapacitetsdomanen. Daremot paverkar den ev. den
uppdatering av den nordiska CCM:en (nordiska kapacitetsberdkningsmetoden) som
ska ldmnas till tillsynsmyndigheterna i Norden 18 manader efter driftsattning av
flédesbaserad kapacitetsberikning, da denna innehéll krav pé liknande utvardering
som behandlades av EU domstolen. Dialog med Energimarknadsinspektionen och
dvriga nordiska NRA:er pagar.

»> Ovriga frégor

Under webinariet namndes floden i 6st-vastlig riktning, ar det da inte viktigt att
aven forstarka natet i den striackningen? Det férandrar ju ocksa lite
férutsattningarna for elomradena.

Svar: Svenska kraftnat genomfér redan forstarkningar for att férstarka bade i
stvastlig riktning samt ledningar som ingdr i “snitt 3”. Atgarderna kommer att minska
flaskhalsarna vid fléden i 6stvastlig riktning.

De alternativa elomrédesindelningarna kommer analyseras utifran de férstarkningar vi
forvantas ha pa plats vid analysaret tillsammans med 6vriga natinvesteringar och
prognoser vi har for det framtida kraftsystemet. Det innebar att forutsattningarna i
analysen foér elomradesindelningarna kan skilja sig fran dagens.

Om ny elomradesindelning dréjer, hur avser ni anvanda flaskhalsinkomsterna for
att kompensera elanvandare i SE4? Ni sdger ju sjalva att flaskhalsen endast uppstar
i vissa (sdllsynta?) driftsituationer, men prisskillnaden mot SE3 ar vasentlig i stort
sett varje timme.

Svar: Svenska kraftnat gor omfattande investeringar i transmissionsnatet. Bland dessa
kan ndmnas vart investeringsprogram NordSyd som kraftigt kommer att férstarka
overféringsmojligheterna fran norra till sédra Sverige och ddrmed ha en
prisutjamnande effekt. Totalt planerar vi att investera drygt 200 miljarder kronor i
stamnatet de kommande 10 aren.

Parallellt vidtar vi andra atgarder, sdsom inférandet av flddesbaserad
kapacitetsberakning, som mojliggér en mer effektiv anvandning av transmissionsnatet
vilket 6kar handelsméjligheterna och ddrmed har utjamnande effekt pa priser i olika
elomraden i dagen fére-handeln.

Svenska kraftnat har aven anvant flaskhalsinkomster for att reducera energiavgiften i
tariffen. Denna avgift betalas av Svenska kraftnats natkunder for att tacka forluster i
transmissionsnatet. En reducering av energiavgiften mojliggor att Svenska kraftnat
kan &terfora flaskhalsinkomster till ndtkunderna s snart som mojligt samtidigt som
reduceringen tillfaller de natkunder som framst drabbas av flaskhalsar i natet vilket ar
forbrukare i sddra Sverige och producenter i norra Sverige.


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SV/TXT/?uri=CELEX:62023TJ0600_RES

Hur kan ni géra for att resten av Nord-Syd ska bli fardigt snabbare alltsa runt 2030,
istallet for 2038?

Svar: Denna frdga omfattas inte inom ramen for det har regeringsuppdraget. Vi kan
dock ndmna att forstarkningarna sker i etapper, 1as garna mer har.

Har ni nagot samarbete med Statnett och hur ser de pa antalet elomraden for 2030-
20407? Hur paverkar det SVKs analys?

Svar: | regeringsuppdraget innefattas endast att se dver alternativa
elomradesindelningar fér Sverige, medan dvriga elomréden antas vara oférandrade.
Detta da vi inte har méjlighet att undersoka alla méjliga utvecklingsvagar for
kraftsystemet och elmarknaden. Vi simulerar dock hela Nordens kraftsystem, vilket
innebar samarbete med Norge i form av utbyte av modeller och data.

Vi har ocksé I6pande dialog med Statnett i deras arbete om en eventuell utredning att
ga fran fem till sex elomraden, ndgot de har ansékt om till RME

(Reguleringsmyndigheten for energi).

Eftersom Sverige och Norge ar sa tatt kopplade undrar jag om liknande
utredningar/diskussioner gérs i Norge géllande férandrad elomradesindelning?

Svar: Det stammer att Sverige ar tatt sammankopplat med Norge samt dvriga nordiska
lander. Det innebar att férandringar i ett land kan paverka ett annat. Vi kan dock inte
undersdka alla méjliga utvecklingsvagar for kraftsystemet och elmarknaden, utan
kommer i denna studie utga fran nuvarande elomradesindelning i Norge. Vi har som
sagt i frdgan ovan I6pande dialog med Statnett i deras arbete om en eventuell
utredning att ga fran fem till sex elomraden.

For frdgor om norska elomraden hanvisas till Statnett.

Planerar ni att diskutera analyserna med de 6vriga nordiska systemansvariga?

Svar: Inom regeringsuppdraget sker utbyte med 6vriga nordiska lander i fraga om
modeller och data for att modellera det nordiska kraftsystemet. Eftersom
regeringsuppdraget endast innefattar att underséka alternativa svenska elomraden,
ligger inte fokus p& en nordisk dialog, &ven om vi séklart haller vara nordiska kollegor
informerade inom ramen for ordinarie samarbete.

De foreslagna indelningarna konfiguration 8-11, hur har EU tankt nar de foreslagit
dem? Var kommer de forslagen ifran?

Svar: Det ar ACER (byrén fér samarbete mellan energitillsynsmyndigheter) som tagit
fram och beslutat om konfiguration 8 och 10, baserat pa s kallade
nodprissimuleringar utférda av Svenska kraftnat och dvriga nordiska TSO:er.
Konfiguration 9 och 11 &r modifieringar av ACER:s tva elomradesindelningar,
foreslagna av Svenska kraftnat utifrén resultaten av nodprissimuleringarna samt
drifterfarenhet.


https://www.svk.se/nordsyd
https://www.statnett.no/om-statnett/nyheter-og-pressemeldinger/nyhetsarkiv-2025/statnett-soker-om-a-utrede-deling-av-no4/
https://www.statnett.no/om-statnett/nyheter-og-pressemeldinger/nyhetsarkiv-2025/statnett-soker-om-a-utrede-deling-av-no4/

Nagon ny produktion dar det som bast behovs har ju inte kommit till stand! Kanske
behovs ett nytank vad géller elomraden?

Svar: Elomraden &r ett satt att visa elmarknaden vilken férmaga for 6verférings som vi
har i olika delar av elsystemet. Det ar ett verktyg for driftsakerheten och for att
tillgangliggora stérsta majliga handelskapacitet till marknaden. Elomr&desindelning &r
ett tilldtet satt att hantera flaskhalsar inom EU-regelverket.

Svenska kraftnat kan konstatera att priserna historiskt inte varit tillrackligt hdga och
forutsagbara for att motivera elproducenter att investera i nya
produktionsanlaggningar i sédra Sverige. Har noterar vi dock att dven andra aspekter
spelar in, sdsom mdjligheten att hitta Iamplig mark, tillstdndsfradgor och dylikt. Det gar
samtidigt att se den férvantade kraftiga 6kningen av forbrukning i norra Sverige som
att prissignalerna paverkat lokaliseringen av stora industrier. Vi noterar dven att det ar
framférallt de senaste aren vi haft betydande prisskillnader mellan olika elomraden.

Har utredningen tagit hansyn till de fasvridare (phase shifters) som kan byggas vid
gransen mot Norge, och deras inverkan pa flodena mellan landerna?

Svar: Detta ar ingenting vi tar hansyn till i nuvarande analys.

Tar Svenska kraftnat i sitt arbete hansyn till att nya utlandsférbindelser -
exempelvis den planerade kabeln till Danmark - kan paverka majligheten att halla
ihop Sverige som ett internt elomrade? Kan det i praktiken vara ett alternativ att
avsta fran att bygga en ny forbindelse om det i stéllet mojliggoér en starkare
nationell sammanhalining i nitet?

Svar: Forbindelsen mellan DK1-SE3 (Konti-Skan) finns redan dar idag — det vi ska gora
ar att ersatta den med en ny da den gamla uppnétt sin tekniska livslangd. | samband
med detta kommer maximal 6verféringsférméaga 6ka fran 615 MW till 1000 MW. | véra
analyser for 2035 kommer den nya kabeln inkluderas, men i 6vrigt kommer vi inte titta
narmare péa detta.
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